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A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN'!

A Pesti Kozponti Keriileti Birdsag

a személyesen eljart
Kulcsar Zoltan ( 2120 Dunakeszi, Csillag u. 10/4. ) felperesnek

a dr. Szomjas Karoly Ggyvéd ( 1072 Budapest, Akacfa utca 22. ) altal kepviselt
Budapesti Kozlekedési Zrt. ( 1980 Budapest, Akacfa utca15. ) alperes ellen

kozérdeki adat kiadasa irant inditott perében a birésag meghozta az alabbi

iTELETET

A birosag kételezi az alperest, hogy 15 nap alatt kozolje a felperessel masolatban - postai
aton - az alperes és a Peron Reklam Kft. kozott 2005. és 2006. evekre a
reklamtevékenységre vonatkozéan létrejétt bérleti és engedményezési szerzédéseket,
valamint ezen reklamtevékenységhdl az alperes 2005-2006. évekre vonatkozo bevételeit is.

A bir6sag kotelezi az alperest, hogy 15 nap alatt fizessen meg a felperes részére 34.000
(Harmincnégyezer) Ft perkoltséget.

Az eljaras soran felmerlt 15.000 (Tizendtezer) Ft illetéeket a Magyar Allam viseli.

Az itélet ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 nap alatt a Févarosi Birdsaghoz cimzett, de a
hatarozatot hozo birésaghoz 3 példanyban benyujtandé fellebbezesnek van helye.

A fellebbezési hataridé lejarta elétt a peres felek kérhetik, hogy a fellebbezést a masodfoku
birésag targyalason kivul biralja el.

Ha a fellebbezés csak a perkoltség viselésére vonatkozik, illetéleg ha a fellebbezés csak az itélet
indoklasa ellen iranyul, barmelyik fél kérheti, hogy a fellebbezést a masodfoku birésag targyalason
biralja el.
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Fellebbezésnek az elsd foku eljaras szabalyainak lenyeges megsensssme wagy a . = -=mi
elbiralasanak alapjaul szolgalo jogszabaly téves alkalmazasara "walhOZ2ess w@n *wrye

A masodfoku eljarasban Uj tények allitasanak, illetve U bzorytexox eOISNSEINRNER “er:

nincs, kivéve, ha a tények eldadasara, illetve bizonyitékox etenesnesere az ed 10 e .
a birosag eljarasi szabalysértése vagy téves jogalkaimazasa =af! nerr wpelll Sr " 3
fellebbezés a megjeldlt hivatkozast nélkilozi, a masodfox. :aracs eroxe 3 ‘edetOerest NalEld
elutasitia. A masodfoku birdsag az gy érdeméber :arg,3a3sor «ws “XFO2 3 W
barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart.

Targyalas tartasat a fellebbezd fél a fellebbezéseben kernet

Indokolas

A felperes a 2006. év junius ho 9. napjan elkildétt e-mailben kozerdeku acatQen,esse forout az
alpereshez. Az e-mailben kérte, hogy az alperes tajékoztassa ot arroi hogy a 20C5-os es 2005-0s
években a Baross téren taldlhato forgalomiranyitd kulso feluleten eihetyezer: OPEL -ex:amc«oC
az alperesnek mennyi bevétele szarmazott.

Az alperes koordinaciés irodajanak vezetéje, Kotujak Tamas 2006. junius 27. napjan e-mailben
valaszolt a felperesnek, és koézélte, hogy a kért adatokrol uzleti okokbdl nem all maédjaban
tajékoztatast adni. -

A felperes a valasz megérkezésének napjan ismeételt megkeresést intézett az alpereshez, melyre
az alperes azzal valaszolt, hogy a felperes altal kért adat nincs az alperes kezelésében. Kozolte
tovabba az alperes, hogy a kért adat a reklamfellletek bérbeadasardl szolo atalanydijas
szerzddés részét képezi.

A tajékoztatas alapjan a felperes a kdzérdekl adat kiadasara vonatkozé kérelmét az aiperes fele
modositotta és 2006. julius 7. napjan az alperes altal hivatkozott atalanydijas szerzédés kiadasat
kérte.

Tekintettel arra. hogy az alperes a felperes kozérdekl adat kiadasa iranti kérelmét nem teljesitette
a felperes kérte. hogy a birdsag kotelezze az alperest. mint adatkezel6t a Baross téren talalhato
forgalomiranyitd kulsé feluletén elhelyezett OPEL reklamokbol szarmazé 2005. és 2006-os
években elért bevételekre vonatkozd kozérdekl adat kozlésére, masodiagosan pedig azon
atalanydijas szerzédés kiadasara. amelyben az elsé pontban meghatarozott kereseti kérelemben
foglalt k6zérdekl adat szerepel.

A felperes keresetében az 1992. évi LXIII. tv. (Avtv.) 20.§ (6) bekezdésére valamint az Avtv 19-
20.§-aira hivatkozott.

Az alperes a kereset elutasitasat kérte. Erdemi ellenkérelmében arra hivatkozott, hogy az alperes
tevékenységével kapcsolatos, gazdalkodasara vonatkozd legfontosabb adatok a jegy- eés
bérletértékesitésbél, illetve pétdijazasbol szarmazd bevételek, az énkormanyzati finanszirozas
mértéke, az ezekkel valé gazdalkodas.

Az alperes allitasa szerint a felperes altal hivatkozott Baross téren talalhat6 forgalomiranyito kulso
feltletével kapcsolatban az alperes reklamtevékenységet nem folytat. Az alperes a terlleten
(forgalomiranyitd, jarmlvek) az alapveté kozfeladat elvégzését nem akadalyozva terUletet,
feltletet ad bérbe, akar reklam céljaira is. A bérelhet6 feluletrdl az alperes kiadhat hozzaférheto
adatot.
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Az alperes allaspontja szerint a felperes altal kén adatok nem az alperes feladatkorébe tartozé
igyre, nem a gazdalkodasaval kapcsolatos legfontosabb adatokra iranyulnak a felperes altal
felhivott jogszabalyhelyek alapjan, tehat ezen adatok kiadasara az alperes nem koteles, hiszen az
Avtv 19.§ (2) bekezdése értelmében az adatkezelo a teveékenységeével kapcsolatos legfontosabb
adatokat koteles hozzaférhetévé tenni, a felperes altal kert adatok pedig nem tartoznak ebbe a
korbe.

Eldadta tovabba az alperes, hogy a mikédési korebe tartozd reklamtevékenysegre vonatkozdan
a Peron reklam Kft-vel kotott tobb évre szolo pérleti és engedményezeési szerzédést, amely
azonban bevételi-pénzigyi adatokat nem tartaimaz

Az ugyben 2007. januar 29. napjan meghozott 18.P.90.141/2006/12. szamu hatarozataban a
birosag kotelezte az alperest, hogy 15 nap alatt tegye hozzaférhetéve a felperes szamara az
alperes és a Peron Reklam Kft. kozott 2005. és 2006. evekre vonatkozoan létrejott bérleti es
engedményezési szerzddéseket, melyek targyat képezi az alperesi gazdasagi tarsasag Baross téri
forgalomiranyitoja kulsé feltletének reklamcélu bérbeadasa is.

Eléirta tovabba az alperes szamara a birdsag, hogy amennyiben a szerzédés az engedmenyes
altal az alperes részére fizetendd atalanydij 2005., 2006. évekre vonatkozo osszegeit nem
tartalmazza az alperes koteles 15 nap alatt ezen bevételi adatokat is a felperes szamara kiadni.

A Févarosi Birosag, mint masodfoku birésag a 47 Pf.632.566/2007/9. szam alatti hatarozataban a
per Ujabb targyalasara eldirta az elséfoku birésag szamara annak vizsgalatat. hogy a hivatkozott
reret és engedményezeési szerzédés telies egészében kozérdekl adatnak minosul-e az Avtv. 2.§
+ c-~-a~3« ‘_krében illetoleg a felperes keresetpontgsitasa alapjan annak tisztazasat, hogy az
az elzeles e,arashan eoteresziett nereimevel osszhangban all-e figyelemmel az Avtv. 20.§ (1)
bekezdésében foglaltakra. Amennyiben a felperes keresete a hivatkozott szerzédés egészenek
kiadasara iranyul, az elséfoku birdésag vizsgalia az Avtv. 20.§ (3) bekezdése tukrében. hogy erre
vonatkozoan a kdzérdek(i adat torvényi kritériumai fennallinak-e.

A felperes a megismételt eljarasban keresetét akként pontositotta ( s a targyalas berekesztését
megelézden akként tartotta fenn), hogy az alpereshez 20086. julius 7. napjan, valamint a 2007.
december 17. napjan intézett e-mailben megfogaimazottak szerint az alperes altal hivatkozott és a
reklamtevékenységrél a Peron Reklam Kft-vel megkotott és 2005., 2006. évre szolo bérleti es
engedményezési szerz6dés kiadasat kerte, valamint ezen reklamtevékenységbdl a 2005. és 2006.
évre vonatkozo reklambevételek kozlését. '

Az alperes a megismételt eljarasban a masodfokd birésag iranymutatasa és a biréséag felhivasa
alapjan zart boritékban tette a peres iratok részévé a hivatkozott bérleti és engedmeényezési
szerzédést hangsulyozva azt, hogy a szerzédés Uzleti titkot képez, melynek nyilvanossagra
hozatalahoz a szerzddé fél, a Peron Reklam Kft. képviseléje nem jarult hozza.

Eldadta tovabba az alperes a csatolt szerzédéssel kapcsolatban azt is, hogy az a
reklambevételekre vonatkozé adatokat nem tartalmaz.

Emiatt a felperes a bérleti és engedményezési szerzédés kozlésen tul kérte kotelezni az alperest a
2005. és 2006. években a reklamtevékenységébdl - pénzigyi nyilvantartaséban szerepld —
bevételi adatok kozlésére.

A kereset alapos.

Az 1992 évi LXIII. torvény (Avtv.) 19.§ (1) bekezdése értelmében az allami vagy helyi
onkormanyzati feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyeb kozfeladatot ellatdo szerv
vagy személy (a tovabbiakban egyutt szerv) a feladatkorébe tartozd Ugyekben - igy kdlonosen az
allami és onkormanyzati koltségvetésre és annak végrehajtasara, az allami es onkormanyzati
vagyon kezelésére. a kozpénzek felhasznalasara és az erre kotott szerz6désekre, a piaci
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szereplék, a magan szervezetek és személyek részere wusorweges .23, xizarolagos jogok
biztositasara vonatkozoan - koteles elosegiteni és bloskare a koZvewe~—e~, gyors €s pontos
tajékoztatasat.

A (2) bekezdés szerint az (1) bekezdésben meghatarozot: szervek renaszesese~ elektronikusan
vagy mas modon kdzzéteszik, tovabba erre iranyuio gery eseten a 2C § re~oe <ezesel szerint
hozzaférhetOvé teszi a tevékenységukkel kapcsoiatos weglontosabt - 3. <u'Onosen a
hataskorikre, illetékességilkre, szervezeti felépitéesuxre szakma tevexe~,seg.xe annak
eredményességére is kiterjedd értékelésére. a birtokukban \evt adatfatakra es 3 ~ukodesukrol
sz6l6 jogszabalyokra, valamint a gazdalkodasukra vonamczs - adatoxat & tae«:>z:3'3s modjat a
vonatozo adatok korét jogszabaly is megallapitja.

Az Avtv 2.§ (4) pontja szerint kézérdekl adat az allam: vagy helyr onkorman,za: ‘eiadatot.
valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot eMato szerv vagy szeme-, xeze'eseben
Iévé, valamint a tevékenységére vonatkozd, a személyes adat fogalma aw@a nem esc oarmilyen
maédon vagy formaban rogzitett informacio vagy ismeret fuggetienul 3 xezees —o2 31T CTa C
vagy gyljteményes jellegétél

A torvény egyertelm(ivé teszi, hogy a kézérdek( adat e mingsége nem fugg az adatkezeies
maodjatol, az adat 6nallé vagy gyljteményes jellegétdl” minden attarm vagy he'y onko™manyzat
feladatot, valamint jogszabalyban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellato szerv vagy szemely
kezelésében |évd, valamint a tevékenységére vonatkozo barmilyen adathordozon - ideéertve
terjedelmétdl fuggetlenil minden dokumentumot - rogzitett informacio vagy ismeret kozérdekd
adatnak mindsll. A torvény ezzel potoljia a kozérdekd adat fogalmabdl eddig hianyzo
adatdefiniciot. és kifejezi hogy a kozérdek( adatuk vonatkozasaban adaton nemcsak szamadatot,
hanem barmilyen rogzitett informaciot vagy ismeretet érteni kell.

Tekintettel arra, hogy a peres felek k6zo6tt abban a tekintetben vita nem volt hogy az alperes az
Avtv 19.§ (1) és (3) bekezdéseiben foglaltak szerint mint jogszabalyban meghatarozott egyeb
kozfeladatot ellato szerv adatkezelének mindsul, ezért a birosagnak abban a kerdesber keilett az
eljaras soran allast foglalnia, hogy az alperesnek a gazdalkodasara vonatkozo adatokat e torveny
20.§-a szerint hozzaférhetdvé kellett-e tennie, illetdleg ezen kozérdeku adatok kiadasat mely
jogszabalyhelyre térténd hivatkozassal tagadhatta meg.

A birdsag az Avtv 19. (2) és (3) bekezdés értelmezései soran nem osztotta azt az alperesi
allaspontot, hogy azon az alapon tagadta meg a felperes altal kért kdzérdekil adat kiadasat, mert
a kért adat nem a tevékenységével kapcsolatos legfontosabb adatok kozé sorolando. Az Avtv 19.§
(2) bekezdése ugyanis az adatkezeld szervek tevékenységével kapcsolatos legfontosabb adatokat
felsorolasszerlen is emliti. melyek kozott szerepel a gazdalkodasokra vonatkozo adat is.

A reklamtevékenységet konkrétan nem az ealperesi gazdasagi tarsasag szervezi, arra -
hivatkozasa szerint - bérleti és engedményezési szerzodést hoz létre a Peron Reklam Kft-vel, az
ezen szerzédés alapjan befolyé bevételek a gazdalkodasa részét keépezik, és minden
gazdalkodassal kapcsolatos bevétel kozérdek(i adatnak tekintendo.

Az Avtv 19.§ (3) bekezdése taxative felsorolja azokat az adatokat, amelyek olyan minodsitett
adatok, melyeket a jogalkotd kivon azon kézérdekl adatok koréb6l, amik kozzétetelét, illetdleg
hozzaférését az Avtv elbirja.

A (3) bekezdés szerint ugyanis az (1) bekezdésben emlitetteknek lehetdve kell tennitk, hogy a
kezelésukben lévd kozérdek( adatot barki megismerhesse, kivéve, ha az adatot torvény alapjan
az arra jogosult szerv, allami- vagy szolgalati titokka nyilvanitotta, illetve ha az nemzetkozi
szerz6deésbdl eredé kotelezettség alapjan mindsitett adat, tovabba ha a kozérdek( adatok
nyilvanossagahoz valé jogot az adatfajtak meghatarozasaval torvény a.) honvédelmi, b.)
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nemzetbiztonsagi, ¢:) blinildézési vagy blinmegelézési, d.) kdzponti pénzugyi vagy devizapolitikai
érdekbdl. e.) kuliigyi kapcsolatokra, nemzetkozi szervezetekkel vald kapcsolatokra, f.) birésagi
vagy kozigazgatasi hatoésagi eljarasra tekintettel koriatozza.

A birésag a felperesi érvelésnek megfelelden megallapitotta, hogy a torveny 19.§8 (3)
bekezdésében felsorolt adatfajtak koérébe nem sorolhaté az az adat, amelynek hozzaférését a
felperes a peres eljarast megel6zéen 2006. év junius hé 9. napjan, és a 2006. julius 7. napjan
elkuldott e-mailekben, és a keresetben kérte.

Emiatt a birésag arra az allaspontra jutott, hogy az alperes az Avtv 20.§-nak (1) bekezdéset
sértette meg akkor, amikor a gazdalkodasara vonatkozo kozérdek( adat megismeréseét a felperes
szamara az ezen jogszabalyhelyben meghatarozott hataridé alatt nem tette lehetove.

Az alperes a felperes altal kért konkrét adatrol, amely az alperes Baross téri forgalomiranyito kulsé
feluletén elhelyezett OPEL reklamokbol a 2005. és 2006-os években befolyt reklambevételeket
tartalmazza, az eljaras soran Ggy nyilatkozott, hogy ezen adatok nincsenek az alperes birtokaban,
mert ezen feliletekkel kapcsolatos reklamtevékenységet az alperes megbizasabol bérleti és
engedményezési szerzédés alapjan a Peron Reklam Kft. végzi.

Emiatt a felperes keresetét ennek megfeleléen modositotta, s ezen bérleti es engedményezesi
szerz6dés kiadasat, kozlését kérte, tovabb ezen szerzédéssel osszefuggésben a 2005. es 2006-
os években befolyt reklambevételek kozlését.

Lz Avty 19§ (1) bekezdése értelmében az allami vagy helyi 6nkormanyzati feladatot, valamint
-=3racasban meghatarozott egyéb kozfeladatot ellatdé szerv vagy személy (a tovabbiakban
=3.. sIsT. 2 ‘2'azalxcréte tartozo ugyekben - igY KOondsen az allami és dnkormanyzati
xoftsegvetésre es annak végrehajtasara, az allami és onkormanyzati vagyon kezeiésére, a
kozpénzek felhasznalasara és az erre kotott szerzddésekre, a piaci szerepldk. a
maganszervezetek és -személyek részére kulonleges vagy kizardlagos jogok biztositasara
vonatkozoan - kételes eldsegiteni és biztositani a kozvélemény pontos és gyors tajékoztatasat.

Az (5) bekezdés szerint ha térvény masként nem rendelkezik, kozérdekbdl nyilvanos adat a
jogszabaly vagy allami, illetdleg helyi énkormanyzati szervvel kotott szerzodes alapjan kotelezéen
igénybe veendd vagy mas modon ki nem elégithetd szolgaltatast nyujto szervek vagy szemelyek
kezelésében levd, e tevékenységikre vonatkozo, személyes adatnak nem mingsuld adat.

A torvény a jogszabaly vagy allami, illetdleg helyi énkormanyzati szervvel kotott szerzddés alapjan
kotelezéen igénybe veendd vagy mas modon ki nem elégithetd szolgaltatast nyujto szervek vagy
személyek kezelésében levd, e tevékenységikre vonatkozo, személyes vagy kézerdekd adatnak
nem mindsuld adatokat kézérdekbd! nyilvanos adatta mindsiti. A modositast a kételezben igenybe
veendd szolgaltatasokat nyujtd szervek esetében az indokolja, hogy ezen kézszolgaitatasok
nyujtasa olyan allami, illetve 6nkormanyzati szervek aktusain alapul, amelyek kezeléseben levo
nem személyes adatok kozérdeklinek mindsiinek, a mas modon ki nem elégithetd szolgaltatast
nyujté szervek esetében pedig a monopolhelyzet tényével tdmaszthatoé ala a miikédés fokozottabb
nyilvanossaganak eléirasa.

A fentiek szerint a birésag megallapitotta, hogy az alperesnek a Peron Reklam Kft-vel kotott
szerzbédése kozérdek(i adat, hiszen azzal az alperes a Peron Reklam Kft-nek — az alperes
nyilatkozata szerint — az alperesi gazdasagi tarsasag gazdalkodasaval osszefliggo, teljes
reklamtevékenységére, reklamfellleteinek bérbeadasara vonatkozo kildnleges, illetoleg
kizarolagos jogot biztositott.

Az Uzleti titok kivételével az Avtv. nem emliti a tobbi titokfajtat, amelyek a kozfeladatot ellato szerv
eljarasa soran annak kezelésébe kerilve megfelelnetnek a kozeérdek(i adat fogaimanak. Ezen
adatok védelme indokolt, ugyanakkor az Avtv. jelenleg csak a birdsagi eljarast emliti olyan okként,
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amikor a kézérdekU adatok megrsmeresenez valé jog konatoznato A -encexezes a kozigazgatasi
hatdsagi eljaras és szolgaltatas attatanos szabalyawol szoc 2004 ev. CXL torvénnyel valé
0sszhang megteremtése érdekében a xo0zigazgatasi hatosay eaarasa s xteneszti

korlatozza. -

Az Avtv 19.§ (6) bekezdése ugy szol hogy a xozeroexu 3adatox megismerésével és
nyilvanossagaval osszefliggésben az uzleti titok megesmeresere a Pxgar Torvenykonyvben
foglaltak az iranyadok.

A Polgari Torvénykonyvrdl szold 1959 évi V. torveny P B18§a ugy fogaimaz. hogy
személyhez fiz6d6 jogot sért, aki a levéltitkot megsért tovabba aki magantitok uzemi vagy uzleti
titok birtokaba jut és azt jogosulatianul nyilvanossagra hozza vagy azzai egyeb modor visszaél.
Ezen jogszabalyhely alkalmazasa soran a birdi gyakorat wisszautal a tisztessegtelen piaci
magatartas és a versenykorlatozas tilaimardl szélo 1996 eéwi LVII torvény 4.§ (1) (2) es (3)
bekezdéseire, miszerint tilos Gzleti titkot tisztességtelen modon megszerezmi vagy felhasznaini.
valamint jogosulatlanul massal kézéIni, vagy nyilvanossagra hozni

Uzleti titok tisztességtelen médon valé megszerzésének mindsul az 1s ha az uzlet titkot a jogosult
hozzajarulasa nélkil a vele - a titok megszerzése deen vagy azt megelozoen - bizalmi
viszonyban vagy Uzleti kapcsolatban all6 személy kozremukodesevei szereztek meg E torveny
alkalmazasaban (zleti titok a gazdasagi tevékenyseghez kapcsolodo minden oOiyan teny.
informacié. megoldas vagy adat, amelynek titokban maradasahoz a jogosuftnak meftanyolhato
érdeke flizédik és amelynek titokban tartasa érdekében a jogosult a szukseges intézkedeseket
megtette.

A birésag allaspontja szerint a perben énntewb&Heti és engedményezeési szerz6dés, amely az
alperes és a Peron Reklam Kft. k6zott jott létre nem tartozik az Uzleti titok kérébe, ezen mindségét
éppen az Avtv oldja fel azzal, hogy kézérdeki adat szintjére emeli azokat az adatkezel®
gazdasagi tevékenységébe tartozo szerzédéseket, amelyek a gazdalkodasaval osszefuggnek és
amely gazdalkodassal kapcsolatos kozérdekil adatok megismereset teszi lehetove az Avtv 19§
(2) bekezdése.

Eppen ezért jogosulatian felhasznalas nem johet szoba a Peron Reklam Kft-vel kotott szerzodes
tekintetében, hiszen ezen szerzédésben foglaltak olyan kozérdekl adatnak mindsulnek. amelynek
megismerését az Avtv a felperes szamara lehetove teszi

A birésdg meglatasa, szerint az alperesnek, mint a jogszabalyban meghatarozott egyeb
kozfeladatot ellatd szervnek az ezen szerzédések megkétésekor is arra kell térekedni, hogy mint
kdzfeladatot ellatd szervnek a gazdalkodasaval kapcsolatos és azt érintd adatok a nyilvanossag
szamara hozzaférhetéek legyenek. llyen médon ez a gazdalkodasi tevékenység, a
reklamtevékenységekbdl szarmazd bevételek is a nyilvanossag szamara hozzaférhetove és
ellendrizhetévé valnak.

Emiatt szikséges az, hogy az alperes rendelkezzen minden olyan adattal és informacioval,
amelyek a gazdalkodasaval kapcsolatosan felmerilnek, illetdleg a legnagyobb gondossaggal és
korilltekintéssel gazdalkodjon a kdézpénzekkel, a bevételekkel és kiadasokkal.

Emiatt tehat osztotta a birésag azt a felperesi allaspontot, hogy ezen berleti és engedményezési
szerzédések kapcsan az alperesnek, mint a jogszabalyban megjelélt egyéb kozfeladatot ellato
szervnek is kelld gondossaggal kell eljarnia abban. hogy ezen bérleti es engedményezesi
szerzédések soran az alperessel szerzédéses viszonyban all6 gazdalkodo szervezetek ne
jussanak olyan vagyoni eldényhoz, amely a kozfeladat ellatdo szerv gazdalkodasaban vagyoni
hatranyt jelentenek.

Mindezek alapjan a birosag ugy latta, hogy az alperesnek a reklamtevékenyseg egészével és
annak részleteivel is tisztaban kell lennie. nem tagadhat meg egy gazdalkodassal kozvetlen
osszefuiggésben allo adat kiadasat azon az alapon, hogy ezen adattal nem rendelkezik.
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Emiatt kotelezte a birdsag az alperest azor Peron Reklam Kift-vel kotott berleti és
engedményezési szerzédés masolatban (Avty, 20.§ 13) bekezdés) torténé kozlésére (Avtv, 21.§ (7)
bekezdés), amelyet a felperes a peres eljarast megel6z6 eljarasban e-mail formajaban is kért, s
ezzel egyeidejlleg azon beveételi adatok, mint kozérdek( adatok kozlésére is, amelyek ezen
reklamtevékenységbél az alpereshez, mint kézfeladatot ellatdé szervhez a 2005. és 2006. evben
befolytak.

A fentiekben kifejtettek szerint - tekintettel arra, hogy a felperes altal kért adat nem tartozik a
személyes adatok védelmérdl és a kozérdekl adatok nyilvanossagarol szélé 1992. évi LXIll
térvény 19.§ (3) és (7) bekezdésében felsorolt azon adatok korébe, melyek nyilvanossagra
hozatalat illetéleg kiadasat a torveény tiltja -, ezért a birdsag az Avtv 19.§ (1), (2), (3) bekezdései
valamint a 20.§ (1), (2) bekezdései alapjan figyelemmel a 21.§ (1), (2) , (3) bekezdéseire is a
rendelkezé részben foglaltak szerint a felperes altal kért adatok kozlését rendelte el azzal, hogy az
alperesnek figyelemmel kell lennie a szerz6dés masolatban torténd kozlése soran az Avtv 20.§ (4)
bekezdésében foglaltakra, miszerint ha a kdzérdek( adatot tartalmazo dokumentum az igenylo
altal meg nem ismerhetd adatot is tartalmaz a masolaton a meg nem ismerheté adatot
felismerhetetlenné kell tenni.

Ez akadalyozza meg azt, hogy az alperes szamara az Avtv-ben a kozérdeku adatok kiadasara
el6irt kotelezettség teljesitése soran a szerzodésben szerepld egyéb szemelyek. vagy
szervezetek, jogi személyek személyes adatai és (a technologiaval, miszaki megoldassal. a
gyartas folyamataval, a know-how-val, a munkaszervezéssel, logisztikai modszerekkel
kapcsolatos) uzleti titkaik ne sérlljenek.

Ezért a személyes adatokat. illetbleg a fent nevesitett (zleti titkokat az alperes a masolaton
‘e’ g~erhetetienné téve koteles a felperessel kozalni.

e T —— o
A pirosag a perkéltség viselésérdl a Polgan perrendtartasrol szolo 1952 évi lil. torveny (Pp.) 78.§
{1) bekezdése alapjan dontétt.
A felperes targyalasonként 10.000 -10.000 Ft perkoltséget érvényesitett az alperessel szemben az
utazasi, fénymasolasi postazasi koltségeire tértént hivatkozassal.
A birésag a felperes perkoltségigényét indokoltnak latta, mert a kereset elbterjesztésével. a
beadvanyok fénymasolasaval, postazasaval kapcsolatban, tovabba az  utazassal
(parkolassal)kapcsolatban a felperesnek nyilvanvaléan koltségei meriltek fel, melyeket a birosag
kulén igazolas nélkul kéztudomasu tényként elfogadott, arra is tekintettel, hogy a perkéltség igeny
nem tekinthetd eltulzottnak.
Az eldterjesztett dsszesen 40.000 Ft 6sszegll perkoltségbdl a birdésag levonta a masodfoku
birosag altal az alperes részére megallapitott 6000 Ft perkoltséget.

Az eljaras soran felmerilt 15.000 Ft illetéket az illetékekrdl szold 1990. evi XCIl. tv. (Itv.) 57.§ (1)
bekezdés o.) pontjara figyelemmel a 6/1986.(V1.26.) IM. rendelet 14.§-a alapjan a Magyar Allam
viseli.

A fellebbezésrdl szol6 tajékoztatas a Pp. 233.§ (1) bekezdése és a 256/A-256/E§ rendelkezésein
alapul.

Budapest, 2008. marcius 31.

Dr. Pasztor llona sk.
biré




